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Mapa dawnych nazw uroczysk Puszczy Bialowieskiej

1. Wstep

W 1939 roku, w ramach serii ,,Rozprawy i sprawozdania” (Seria A, Nr 41) é6wczes-
nego Instytutu Badawczego Laséw Panstwowych, ukazata si¢ monografia Dzieje
Puszczy Biatowieskiej w Polsce przedrozbiorowej (w okresie do 1798 roku)'. Autor,
Otton Hedemann, znany badacz historii Kresow II Rzeczypospolitej, nie dozyt
wydania swego dzieta (zmart w roku 1937), publikacja zostata ostatecznie opra-
cowana przez Wiktora Hartmana. Liczgca okoto 300 stron monografia sktada si¢
z trzech gtownych rozdziatow: ,, Teren”, ,,Zarzad” i ,,Eksploatacja”. Kilka lat te-
mu, z okazji 80-lecia Laséw Panstwowych, wydany zostat przez Agencje ,,Ben-
kowski” reprint tej publikacji.

Stosunkowo duzo miejsca w roznych czesciach pracy autor poswigcit problema-
tyce nazewnictwa na obszarze Puszczy. Prowadzac rozlegle, kilkuletnie badania
archiwalne i konfrontujac je z obserwowana rzeczywistoscia i doswiadczeniem
lesnikow uzytkujacych Puszcze, Hedemann stworzylt teoretyczne podstawy to-
ponomastyki le$nej ze szczegdlnym uwzglednieniem uroczysk, ktore zostaty
przezeh opisane w czasopi$mie ,,Echa Le$ne” w roku 1936% Zostaly tam zapro-
ponowane podstawowe definicje 1 podziaty; szczegdlnie wiele miejsca autor po-
$wigcil znaczeniu miejscowych nazw le§nych w wielu dziedzinach Zycia i nauki.

Problematyka toponimow lesnych rzadko poruszana jest w literaturze. W latach
siedemdziesigtych ukazato si¢ kilka publikacji profesora R. Zareby poswigco-
nych nazwom puszcz i innych wigkszych kompleksow lesnych na obszarze Polski**.
Byty one uzupehione odpowiednig mapa. W ostatnim czasie ukazaty si¢ pub-
likacje autora tekstu®® pos§wiecone przedstawianiu toponiméw lesnych miedzy
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innymi na polskich wojskowych mapach topograficznych z okresu PRL. Prezen-
towane zagadnienie miesci si¢ na styku jezykoznawstwa, historii, kartografii
i le$nictwa (badania interdyscyplinarne nie cieszg si¢ w naszym kraju duzg po-
pularno$cia ze wzgledu na problemy z pozyskiwaniem $rodkow).

2. Material badawczy

Na koncu monografii O. Hedemanna umieszczono cztery sktadane mapy Puszczy
Biatowieskiej. Kazda z tych map zawiera 6wczesne (z lat trzydziestych) granice
i nazwy nadles$nictw, granice i numery oddziatow (kwartalow), rzeki oraz oko-
liczne wsie i osady, rowniez z ich nazwami. Ponizej krotka charakterystyka tych
opracowan.

Uroczyska wedtug danych z XVI-XVIII wieka i sie¢ wodna (na tle obecnego
podziatu). Skala 1:125 000. Mapa zawiera nazwy uroczysk, czyli terenow eks-
ploatacji Puszczy, w tym takze ostepow i wchodow, ale bez nazw wigkszych
jednostek administracji lesnej (kwater i strazy).

b 4000
1

PUSZCZ 4 BIALOVILSKA

UROCZYSKA
wedlug danych z XVEXVI wieka

| SIEC WODNA

/na tle obecneqo podziaka/
Skala 1125000

Ryc. 1. O. Hedemann, Uroczyska wedtug danych z XVI-XVIII wieku i sie¢ wodna (na tle obecnego
podziatu), skala 1:125 000, 1939, tytut mapy

Granice i podzial administracyjny w/g ,, Ordynacji” 1693 r. oraz ostepy 3-ch
kwater. Skala 1:200 000. Mapa zawiera nazwy ostepow, czyli jednostek nie pod-
legajacych zadnej eksploatacji poza fowami.

Rozmieszczenie wchodow i majgtkow wehodowych w/g ,, Rewizji” 1559 1. i ,, Ordy-
nacji” 1639 r. oraz emfiteuz. Skala 1:200 000. Mapa zawiera nazwy wchodow
(czyli swego rodzaju serwitutow), emfiteuz (dzierzaw), miejscowosci granicz-
nych i zlokalizowanych majatkéw wchodowych.
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Podziat administracyjny w/g ,, Opisania Puszczy” z roku 1796 oraz potozenie
wsi kluczowych i bindug. Skala 1:200 000. Mapa zawiera nazwy kwater i strazy.

Na kazdej mapie opisane sg wyloty linii siatki kartograficznej (nie wszystkie
prawidtowo). Wszystkie mapy sa jednobarwne. Polozenie wielu nazywanych
obiektow przedstawiane jest za pomoca odnosnikéw. Mapy dotaczone do reprintu
drukowane sa dwustronnie. Ponadto mapa uroczysk zostata tam zmniejszona do
skali zblizonej do pozostatych map; jej nowej skali nie podano.

Do konica niejasna jest kwestia autorstwa tych opracowan. Jak napisat Wiktor
Hartman w uwagach do rozdziatu I ,,Trzy bruliony map historycznych, ktérych
szkicowanie rozpoczat §.p. O. Hedemann, uzupehitem na podstawie danych zrod-
lowych. Uzyskany materiat kartograficzny po ostatecznym opracowaniu zostat
naniesiony na cztery mapy, umieszczone na koncu ksigzki”.

Jak wynika z opisow map, podstawa do dalszych analiz powinna sta¢ si¢ mapa
uroczysk, obejmujaca ,,wszelkie okreslenia topologiczne™ na terenie puszczy, czyli
zwykle, mowigc w uproszczeniu — czgéei lasu. Jak bowiem przyjmuje autor pracy
,-.-uroczyska to cala gama pojec¢, state taki i lokacje strazy lesnej, czasem syno-
nimy borow i ostepow, zjawiska terenowe zasadniczo rozlegte o wielce zro6znicz-
kowanej, a raczej nieuchwytnej i zatraconej juz, tresci. Mozna tylko utrzymywac,
ze uroczyska to teren eksploatacji par excellence.”

Objasnienia
Poharelec uroczysko
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Ryec. 2. Legenda mapy uroczysk O. Hedemanna
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Na podstawie akt archiwalnych z XVI-XVIII wieku O. Hedemann pozyskat
524 nazwy. Trudu zebrania i zlokalizowania nazw funkcjonujacych na terenie
Puszczy Bialowieskiej podjat si¢ kierownik Parku Narodowego dr Jan Jerzy
Karpinski. Dzigki pomocy miejscowych le§nikow sporzadzit on wykaz obejmu-
jacy okoto 1000 dawnych i wspdtczesnych uroczysk. Sposrod nazw przedro-
zbiorowych udato si¢ dos¢ doktadnie (podajac numery kwartatow) zlokalizowaé
potozenie 290, czyli okoto 55% zbioru Hedemanna. Nazwy te zostalty umiesz-
czone na mapie uroczysk.

Aby lepiej moc oceni¢ warto$¢ mapy przedrozbiorowych nazw uroczysk
w Puszczy Biatowieskiej poréwnano jg z innymi, w wigkszos$ci wspotczesnymi,
wybranymi opracowaniami kartograficznymi. Ich liste umieszczono po wykazie
literatury.

Wykorzystano rowniez dane pochodzace z Panstwowego Rejestru Nazw Geo-
graficznych (PRNG) — na podstawie strony internetowej www.geoportal.gov.pl

Mapy topograficzne oraz mapa Agencji TD przedstawiajg caty obszar czesci
polskiej oraz znaczny fragment cz¢sci biatoruskiej. Na mapie PTOP pokazana
jest niemal wylacznie biatloruska cz¢s¢ Puszczy. Pozostate mapy oraz PRNG
obejmuja (w zakresie nazewnictwa) tylko polskg czgs¢ Puszczy. Catkowita liczba
nazw uroczysk umieszczonych na mapie Hedemanna roztozyla si¢ mniej wigcej
po potowie, z przewaga kilku zaledwie nazw po stronie bialoruskie;j.

3. Cel i wyniki badan

Celem badan byto stwierdzenie, jaka cz¢$¢ zlokalizowanych w pracy O. Hede-
manna nazw uroczysk Puszczy Bialowieskiej przedstawiana jest na wybranych,
p6zniejszych mapach topograficznych i turystycznych.

Przeprowadzone analizy wykazaty, Ze najlepiej pod tym wzgledem wypadty
mapy wydane przez Bialowieski PN oraz Agencje¢ TD — na obu oznaczono nieco
powyzej 40% dawnych nazw uroczysk. Wartosci dla pozostatych zrodet byty
nieznacznie nizsze i miescity si¢ w przedziale 30-40%. Jezeli wzig¢ pod uwage
tylko polska strone Puszczy, to najstabiej (po okoto 30% znalezionych dawnych
nazw) wypadty obie mapy topograficzne oraz mapa PPWK, ktora sposrod bada-
nych map turystycznych jest mapa najstarsza i wykonang w stosunkowo matej
skali. Trzeba zaznaczy¢, ze dos¢ duza czgs¢ (okoto polowy) nazw charakteryzo-
wala si¢ nieco innym brzmieniem niz w pracy Hedemanna — na przyktad ,,Gte-
boki Kat” w miejsce dawnego ,,Hluboki Kut”.

Roznice pomigdzy poszczegdlnymi mapami wynikajg przede wszystkim z r6z-
nej liczby nazw przedstawianych na mapach jako czgsci lasu. Jezeli nazwa daw-
nego uroczyska staje si¢ nazwa wspotczesnej osady lub lesniczoéwki, to znacznie
zwigksza to szanse jej zachowania. Liczba takich nazw na wszystkich badanych
mapach jest zblizona i ksztattuje si¢ w przedziale 31-36 nazw. Liczba nazw
przedstawianych na mapach cze¢sci lasow jest znacznie bardziej zréznicowana
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Ryec. 3. Fragment mapy uroczysk O. Hedemanna

i waha si¢ od 4 na starej, wojskowej mapie topograficznej (uktad 1942) do 28 na
mapie Biatowieskiego PN. To liczba tego rodzaju nazw faktycznie okresla war-
to$¢ mapy jako zrodla danych o dawnych nazwach uroczysk.

Wszystkie badane mapy topograficzne i turystyczne zawierajg takze wspot-
czesne nazwy uroczysk lesnych, nie wymienione w wykazach Hedemanna. Ich
liczba jest rdzna, jednak analiza tych nazw nie wchodzita w zakres prowadzo-
nych badan. Dotyczy to rowniez toponiméw innych kategorii, na przyktad nazw
drog lesnych, ktérymi Hedemann si¢ nie zajmowat.

Warto zwroci¢ uwage na warto$¢ wskaznika dla PRNG (38%). Moglaby by¢
ona wyzsza, jednak w bazie tej nie wystepuja nazwy form ochrony przyrody,
a nazwy wielu rezerwatdow na terenie Puszczy odpowiadaja nazwom dawnych
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Ryec. 4. Fragment mapy uroczysk O. Hedemanna

uroczysk. Inna rzecz, ze potozenie tych obiektow niekoniecznie odpowiada $cisle
oddziatom wskazanym przez Hedemanna.

Wyptywa stad wniosek, ze odpowiednie nazywanie powstatej osady, jednostki
administracji lesnej lub formy ochrony przyrody moze mie¢ wptyw na zachowa-
nie dawnych nazw, §wiadczacych o dziedzictwie kulturowym danego regionu.

Ciekawe, ze sposrod czterech map przedstawiajacych wigkszg liczbe toponi-
moéw w biatoruskiej cze$ci Puszezy, wszystkie osiggnety niemal t¢ samg warto$§¢
— po okoto 40%. Oznacza to, ze w przypadku map topograficznych po biatoru-
skiej stronie Puszczy pokazanych jest wigcej dawnych nazw uroczysk lesnych
(o okoto 10%). Dotyczy to przede wszystkim obecnych nazw czg¢$ci lasu. Moze
to wynika¢ stad, ze te fragmenty map wykonywane byly na podstawie mniej
aktualnych zrodet, na ktorych zachowanych byto wigcej dawnych nazw. Mapa
turystyczna Agencji TD jest pod tym wzgledem znacznie bardziej zrownowazona.
W obu czesciach puszczy warto$¢ wskaznika zachowania dawnych nazw jest
niemal taka sama.
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Porownujac obie mapy topograficzne nalezy stwierdzi¢, ze ogdlnie mapa UTM
wypadta nieco lepiej od mapy 1942. Jak wskazano wcze$niej, istotna roznica
miedzy tymi mapami wynikata z przedstawienia roznej liczby nazw czesci lasow
po stronie polskiej. Jest to zgodne z innymi badaniami, przeprowadzonymi przez
autora. Na przyktad na obszarze Puszczy Knyszynskiej na mapie 1942 przedsta-
wiono 51 nazw uroczysk lesnych (cze¢sci lasu), zas na mapie UTM byto ich prawie
dwukrotnie wigcej. Jednak wszystkie tego rodzaju toponimy opisane na mapie
UTM zawarte sg takze w bazie danych PRNG, podczas gdy na mapie 1942 sa
tylko 22 takie nazwy. Dlatego wartos¢ mapy 1942 nalezy tu oceni¢ jednak wyze;j.
Jak wykazuja inne badania autora tekstu przedstawione w cytowanych wczes$niej
pracach, wartos$¢ ta wykazuje jednak bardzo duze zr6znicowanie regionalne.

Odrebnym, cieckawym zagadnieniem jest pordwnanie obu map pod wzgledem
liczby toponiméw obszarow lesnych oznaczanych poza granicami Polski. Analiza
poréwnawcza wykazata tu silne zréznicowanie, zalezne od sgsiadujacego kraju.
Na terenie Niemiec zdecydowang wigkszos$¢ toponiméw lesnych, okoto dwoch
trzecich wszystkich nazw, oznaczono tylko na mapie 1942 (pozostale oznaczono
na obu mapach). Na terenie Rosji wykazy nazw sg niemalze takie same. Na tere-
nie Litwy proporcja jest podobna jak w przypadku Niemiec, tyle ze na korzys¢
mapy UTM. W przypadku Bialorusi i Ukrainy wiecej nazw przedstawianych jest
rowniez na mapie UTM. Przewaga ta jednak nie jest juz tak duza; okoto trzech
czwartych nazw obszarow lesnych jest taka sama na obu mapach. Duze rdznice
pomigdzy poszczegdlnymi panstwami sg zastanawiajace; moga mie¢ na to
wpltyw zréznicowane i zmieniajace si¢ w czasie podej$cia do kwestii nazew-
nictwa w wojskowych stuzbach kartograficznych poszczego6lnych panstw.

4. Podsumowanie

Mapa przedrozbiorowych nazw uroczysk Puszczy Biatowieskiej zamieszczona
w monografii Ottona Hedemanna jest niezwykle cenng mapg tematyczng. Przed-
stawione na niej nazwy odzwierciedlajg spoleczne (kulturowe) funkcje pelnione
przez jeden z najbardziej znanych polskich kompleksow lesnych. Sa wszelkie
podstawy ku temu, aby to opracowanie kartograficzne uznac za kluczowe dla
dokumentowania polskiego nazewnictwa obszaréw lesnych, a takze za wazne
dla polskiej kartografii toponimiczne;.

Na wydawanych wspotczesnie mapach oznaczana jest mniejsza cze¢$¢ (okoto
40%) zlokalizowanych dawniej nazw; sa to przede wszystkim nazwy obecnych
osad, lesnictw i rezerwatow. Dawnych nazw czes$ci lasu jest na mapach znacznie
mniej — w duzej czesci zostaly one zastapione przez nazwy pozniejsze (np. ,,Gier-
koéwka”). Mozliwe, ze wigkszo$¢ z nich nie jest juz uzywana przez miejscowych
lesnikow Iub innych uzytkownikow puszczy, jednak nie powinny one ulec zapo-
mnieniu. Dobrym przyktadem stosownych dziatan w tym zakresie jest wydana
w roku 2012 przez Wydawnictwo Artem mapa turystyczna Puszczy Pyzdrskiej.
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Odrgbna czcionkg oraz barwa wyrdzniono na niej dawne nazwy miejscowosci
zwigzane z kolonizacja olederska.

Wykonanie podobnych prac mozliwe jest takze dla innych komplekséw les-
nych. Na przyktad dla Puszczy Kozienickiej istnieje tabelaryczny wykaz zloka-
lizowanych nazw dawnych uroczysk sporzadzony przez prof. R. Zargbe (1997).
Dla niektorych innych kompleksow lub nadle$nictw zachowaty si¢ jeszcze odpo-
wiednie materiaty archiwalne i mozna takie zestawienia sporzadzi¢. Warto tez
opracowywac mapy nazw miejscowych, jakimi uzytkownicy lasu postuguja si¢
obecnie. Jak pisat O. Hedemann, przedstawiaja one ,,niewyczerpang skarbnice
dla roznych gatezi wiedzy — historii, lingwistyki, etnografii, nauki teoretycznego
i praktycznego lesnictwa itp.” Czy jednak tworzenie takiej skarbnicy jest opta-
calne? Czy mozna je uzna¢ za dzialalno$¢ naukowa, czy tez nadal pozostanie
wylacznie hobby pasjonatow i mitosnikoéw lasu?

W tekscie wykorzystano wyniki badan projektu sfinansowanego ze §rodkoéw
Narodowego Centrum Nauki pt. ,,Toponimy lesne na polskich mapach topogra-
ficznych”.

Stowa kluczowe: toponim, uroczysko lesne, mapa lesna, Puszcza Biatowieska,
Otton Hedemann
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Map of the former names of Bialowieza Primeval Forest parts

Summary

The monograph “History of Bialowieza Primeval Forest in Poland before the partitions
(up to 1798 years)” by Otto Hedemann was published in 1939. It contains among other
a list of 524 names of forest parts that were found in the documents drawn from the sixteenth
to the eighteenth century. 290 of that name had been located and then were placed on the
attached map in scale 1:125 000. It is the best source of information about the old names
in the Bialowieza Primeval Forest. In modern topographic and travel maps at most about
40% of these names can be found. Giving old names of forest parts to settlements, reserves
or forest ranges favors retaining these names. Map included in the Otto Hedemann’s
monograph is a little-known but valuable example of the development of Polish toponym
cartography.
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