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Zarys tresci: Geograficzno-statystyczny atlas Polski, drukowany w Wiedniu w 1916 r., miat
przypomnie¢ $wiatu o Polsce i jej sprawach poprzez dostarczenie wszechstronnych informacji
o historycznym terytorium Polski i jego mieszkancach, jeszcze przed koncem trwajacej wojny.
Atlas miat decydujace znaczenie dla ustanowienia granic II Rzeczypospolitej Polskiej podczas
Konferencji Pokojowej w Paryzu.

W 2016 r. przypadia setna rocznica pierwszego wydania atlasu. Jest to wspaniata okazja
do kroétkiego opisu historycznego i metodycznego tego dziela. Atlas byt podstawowa praca Eu-
geniusza Romera, wybitnego geografa, kartografa i geopolityka. Wszystkie 65 map i 5 diagra-
mow zostaly opracowane przez niego i jego wspotpracownikéw: W. Semkowicza, J. Nowaka,
W. Szafera, S. Weignera, J. Rutkowskiego, K. Nitscha, B. Chodkiewicza. Warto zauwazy¢, ze
E. Romer wprowadzit na szerokg skal¢ metode izarytmiczng, aby przedstawi¢ zaréwno zjawiska
ludnosciowe, jak i spoteczno-ekonomiczne. Atlas odegrat istotng rolg¢ w wytyczaniu granicy od-
rodzonej Polski w powojennej Europie. Pokazat takze, ze kartografia tematyczna byta istotnym
instrumentem argumentacji o interesie narodowym Polski.

Stowa Kkluczowe: Geograficzno-statystyczny atlas Polski, Eugeniusz Romer, kartografia romerow-
ska, atlasy spoteczno-gospodarcze, kartografia tematyczna, spoteczno-polityczna funkcja map

Przypadajaca w 2016 r. setna rocznica wydania epokowego Geograficzno-staty-
stycznego atlasu Polski Eugeniusza Romera jest znakomitg okazja przypomnie-
nia tego dzieta wraz z analiza historyczno-metodyczng map, ktore po I wojnie
$wiatowej w tak znaczacym stopniu wptynety na ksztatt odrodzonej Rzeczy-
pospolitej. Polacy od wybuchu Wielkiej Wojny byli bardzo aktywni na polu
tzw. kartografii kongresowej. Wazne dla propagandy interesow polskich byly
zardbwno wydana w 1916 r. we Lwowie Wojenno-polityczna mapa Polski, jak
i wydrukowany w tym samym roku w Wiedniu Geograficzno-statystyczny atlas

1 Artykut jest zmieniong polskg wersja A. Ossowska, D. Przybytek, Thematic maps in Eugeniusz Romer’s
Geographical and Statistical Atlas of Poland from 1916 — the historical and methodological perspective (on
the 100-year anniversary of the publication), “Polish Cartographical Review” vol. 48, 2016, no 2, pp. 77-86.
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Polski. Nietrudno byto wtedy uzasadni¢ koniecznos¢ propagandy na rzecz Pol-
ski, skoro ta istniata w sensie politycznym jedynie teoretycznie, tj. na papierze
manifestujacym akt woli dwoch cesarzy panstw centralnych z 5 listopada 1916
roku. O wiele trudniej jednak bylo sobie wyobrazi¢ ksztalt przysztego panstwa
polskiego — stad niezmiernie wazna okazala si¢ inicjatywa Franciszka Stefczyka
dotyczaca wydania atlasu sktadajgcego si¢ z zestawu kilkudziesigciu tablic z ma-
pami, tekstami i statystyka, ktore swoim sugestywnym obrazem w atrakcyjny
sposob przemowilyby do wszystkich zainteresowanych tym, gdzie lezy Polska,
gdzie mieszkaja Polacy, jaka jest ich historia, kultura i spoteczno-ekonomiczny
fundament zycia w przeszlosci i terazniejszosci. Zadanie to przyjat i zrealizowat
prof. Eugeniusz Romer, w bardzo krotkim czasie opracowujac wraz z zespotem
ekspertow zbior map i diagramow, ktory ukazat si¢ w 1916 roku naktadem Pol-
skich Spotek Oszczednosci 1 Pozyczek w postaci Geograficzno-statystycznego
atlasu Polski*.

Przez niemal sto ostatnich lat o atlasie tym napisano wiele, co jest o tyle
uzasadnione, Ze jego ukazanie si¢ byto wydarzeniem ogromnej wagi, a sam atlas
zyskat miano publikacji pomnikowej oraz szczytowego osiagnigcia E. Romera®.
Wsrdd nich znalazty sig zardwno teksty krytyczne, jak recenzja historyka i et-
nografa R.F. Kaindla* czy ekonomisty T. Brzeskiego’®, jak i przychylne, a nawet
entuzjastyczne, wyrazajace uznanie dla oryginalnosci zastosowanych metod
iujecia zagadnien oraz doboru materiatéw zrédtowych —m.in. A. Sujkowskiego®,
S. Pawlowskiego’ i znakomitego historyka amerykanskiego R.H. Lorda®. Kon-
cepcja wszechstronnego kartograficznego opracowania zagadnien zwigzanych
z Polakami i Polskg w obliczu braku istnienia panstwa polskiego na ma-
pach spotkala si¢ z zywym zainteresowaniem, ktore znalazto swoj oddzwigk
w powyzszych i innych recenzjach, publikowanych na tamach czasopism nau-

2 Geograficzno-statystyczny atlas Polski redagowany i opracowany przez Dra Eugeniusza Romera profesora
geografii Uniwersytetu Lwowskiego ze wspotudziatem licznych wspotpracownikéw. Naktadem Polskich
Spotek Oszezednoscei i Pozyczek pozostajacych pod Patronatem Wydziatu Krajowego, Warszawa i Krakow,
Gebethner i Wolff, 1916, dalej: E. Romer 1916. Atlas wydrukowano w Wiedniu, w Zaktadzie Kartograficz-
nym Freytaga i Berndta, Drukarni A. Holzhausena; drugie wydanie atlasu, zawierajace dwie dodatkowe
tablice, ukazato si¢ w 1921 roku.

3 J. Moscibroda, M. Sirko, Mapy spoleczno-gospodarcze w atlasach Eugeniusza Romera, w: Eugeniusz Ro-
mer — geograf i kartograf trzech epok. Materialy sesji naukowej, Warszawa 16 kwietnia 2004 rok, ,,Studia
i Materiaty z Historii Kartografii”, t. 19, Warszawa 2004, s. 88.

4 R.F. Kaindl, rec.: Romer E. v., Geographisch-Statistischer Atlas von Polen. ,Petermanns Mitteilungen*,
Jg. 65,1919, s. 69.

5 T. Brzeski, Zagadnienia geograficzne Polski. Z powodu ,, Atlasu Polski” prof. Romera, ,,Kwartalnik Histo-
ryczny”, t. 31, 1917, z. 4, s. 427-484.

6 A. Sujkowski, Geograficzno-statystyczny atlas Polski, ,Muzeum”, r. 32, 1917, s. 359-375.

7 S. Pawlowski, rec.: Romer E., Geograficzno-statystyczny atlas Polski, ,Kosmos”, 1. 41, 1916, s. 205-210;
S. Pawlowski, rec.: Romer E., Geograficzno-statystyczny atlas Polski. Wyd. drugie, ,,Polski Przeglad Kar-
tograficzny”, t. 1, 1923/24, nr 5, s. 207-208.

8 R. H. Lord, rec.: E. Romer, Geographical and statistical atlas of Poland, ,,Geographical Review”, vol. 11,
1921, s. 308-309.
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kowych tuz po wydaniu atlasu’. Mimo uptywu lat dalej podkreslano oryginalnos¢
1 wyjatkowos¢ tego dzieta, wysoki poziom edytorski i graficzny, a przede wszyst-
kim zastosowanie metody izarytmicznej do map przedstawiajacych zagadnienia
ludnosciowe i spoteczno-gospodarcze. Do prac wartych uwagi nalezy zaliczy¢ tu
artykuty L. Barwinskiej'* oraz S. Gurby iJ. Mos$cibrody', prezentujace zatozenia
i charakterystyke tej metody oraz wyczerpujagco omawiajgce uzycie jej przez
E. Romera w atlasie. W obu podkreslono takze rolg dyskusji, jaka wywigzata si¢
w recenzjach atlasu nad poprawnoscig i zasadno$cig szerokiego zastosowania
izarytm na mapach spoleczno-gospodarczych, ktéra zainspirowata szereg badan
i prac metodycznych autorstwa m.in. M. Zdobnickiej, F. Uhorczaka, J. Czekal-
skiego, W. Ormickiego, J. Haliczera-Staszewskiego i L. Barwinskiej'2.

Literature dotyczaca atlasu mozna zatem podzieli¢ na dwie grupy: publikacje
omawiajace dzieto jako cato$¢, podkreslajgce zasigg terytorialny, tematyke
i skupiajace si¢ na jego ogromnej roli spoteczno-politycznej oraz akcentujace
rozwigzania metodyczne, zawierajgce analiz¢ map od strony kartograficzne;.
Jest on takze obowigzkowym dzielem wymienianym przy okazji badan nad
spuscizng Eugeniusza Romera, podobnie jak w materialach przytaczajacych
jego nie tylko naukowsa biografi¢!®. Rowniez zamiarem autoréw niniejszego tek-
stu jest krotkie przypomnienie tego fundamentalnego dzieta, a sposobnoscig ku
temu jest wspomniana we wstgpie rocznica jego pierwszego wydania.

Atlas jest dzielem zbiorowym, na ktdre oprocz wktadu E. Romera zlozyly
sie prace wielu wybitnych specjalistéw z roznych dziedzin. Histori¢ opracowat
W. Semkowicz, geologic J. Nowak, florg¢ W. Szafer, gornictwo S. Weigner, wielka
wiasnos¢ J. Rutkowski, stosunki jezykowe K. Nitsch, a komunikacje zespot
B. Chodkiewicza. Wspolnymi sitami powstato wydawnictwo obejmujace 65 map
1 5 diagramow ilustrujacych na 32 tablicach fizjografie oraz stosunki narodowo-
polityczne, wyznaniowe i gospodarcze. Zdaniem E. Romera, jak pisat we wstepie:
,»1a ilustracja mowy cyfr o Polsce i Polakach niech uczy swoich, a budzi rozwage
i zyczliwos$¢ u tych, w reku ktorych spoczywaja losy sprawy polskiej™.

Uzasadniajac inicjatywe prac nad atlasem sam Eugeniusz Romer powotat
si¢ na wydane nieco ponad sto lat wczesniej dzietko Stanistawa Staszica,
zatytulowane O statystyce Polski krotki rzut wiadomosci, potrzebnych tym,

9 Zestawienie niemal wszystkich recenzji Atlasu znajduje si¢ w F. Uhorczak, Bibliografia prac prof. E. Rome-
ra, ,,Czasopismo Geograficzne”, t. 26, 1955, s. 22.

10 L. Barwinska, Metoda izarytmiczna w mapach ludnosciowych i spoteczno-gospodarczych Eugeniusza Ro-
mera, ,,Polski Przeglad Kartograficzny”, t. 3, 1971, nr 3, s. 97-105.

I1'S. Gurba, J. Mo$cibroda, Geograficzno-statystyczny atlas Polski Eugeniusza Romera — pomnikowe dzieto
kartografii polskiej, ,,Polski Przeglad Kartograficzny”, t. 14, 1982, nr 2, s. 78—86.

12 L. Ratajski, Polska kartografia ekonomiczna XX wieku, Warszawa 1965, s. 67-74; L. Barwinska, op. cit.,
s. 102-103.

13 Zob. artykuly w tomie: Eugeniusz Romer — geograf i kartograf trzech epok. Materialy sesji naukowej,
Warszawa 16 kwietnia 2004 rok, ,,Studia i Materiaty z Historii Kartografii”, t. 19, Warszawa 2004.

14 E Romer 1916, s. nlb 5.
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ktorzy ten kray chcq oswobodzié, i tym, ktorzy cheq w nim rzqdzié®. ,,;Te same
wzgledy staty si¢ dla mnie przewodnim motywem przy opracowaniu Geogra-
ficzno-statystycznego atlasu Polski” — pisal E. Romer'®. Staszic tak opisywat
terytorium nieistniejgcego panstwa: ,,Polska z Litwa w swej rozlegtosci, jak byly
roku 1772... Granice kraj ten ma naturalne: od zachodu pasmo gor wychodzace
z Karpatéw a ciggnace si¢ przez Slask: od potudnia wielki grzbiet Karpatow
przypierajacy az do Morza Czarnego: Od pdinocy morze Baltyckie, a migdzy
tem morzem i Czarnym rzeka Dniepr i Poleskie bagna... Nie masz w Europie
kraju tak licznymi podzielonego rzekami..., w ktorym sama natura juz podziatem
swych wod morze Czarne z Battykiem jednoczy™"”. Autor broszury nie dotaczyt
do niej jednak zadnej mapy, co byt istotna staboscia tej publikacji. Zwlaszcza,
ze rownoczesnie pojawity si¢ na rynku stosowne mapy przewidujgce odbudowe
Polski na bazie Ksiestwa Warszawskiego'®, a sam Staszic juz w 1806 r. miat
koncepcje znakomitej mapy geologicznej ziem polskich®.

Ponad sto lat p6zniej E. Romer za namowg F. Stefczyka, dyrektora Patronatu
Spoétek Oszczednosei 1 Pozyczek postanowil pokaza¢ §wiatu Polske na mapach.
Podobnie jak S. Staszic wyszedt od granic z 1772 roku, rozszerzajac obszar zain-
teresowania na ziemie, na ktorych — jak pisat — ,,znajduje si¢ wigksza liczba Pola-
kow. W tak pojetych granicach usitowatem dac jak najwszechstronniejszy obraz
narodu i jego zycia, unikajac zasadniczo wszelkiej syntezy ogolnej, pragnac, by
sobie kazdy na podstawie obrazu samodzielnie sad wytworzyl, bez zadnej suge-
styi ze strony tego, ktory cyfry zebral. Z tej zasady wychodzac, rolg tekstu do map
ograniczytem przede wszystkim do wskazania zrodel, do wyjasnienia metody gra-
ficznej 1 do instrukcji do czytania map; tu i 6wdzie wpleciono tylko proby syntezy
w formie interpretacji mapy, pragnac tym sposobem zacheci¢ do zaglebiania si¢
w jej tres¢ i w zrozumienie jej symboliki”®. Niemniej zasieg terytorialny map
obejmuje baltycko-czarnomorskie infermarium od Berlina az do Moskwy.

Glowne mapy atlasu sg wykonane w skali 1:5 000 000, a mapki poboczne
w skali 1:15 000 000. Zatozeniem autora byta czytelno$¢ map i jasnos¢ obrazu
statystycznego, wymagajaca znacznej generalizacji tresci topograficznej, zgod-
nie z zasada kartografii romerowskiej, ze mapa z pozoru powinna by¢ ,,pusta”.
Ze wzgledu na role, jaka miat odegrac, atlas, zaopatrzono w teksty i objasnienia
rownolegle w trzech jezykach — polskim, niemieckim i francuskim (ryc. 1)*.

15 S, Staszic, O statystyce Polski krotki rzut wiadomosci, potrzebnych tym, ktdrzy ten kray chcg oswobodzié,
i tym, ktorzy chcq w nim rzqdzi¢, Warszawa 1807 (pisownia oryginalna — przyp. autorow).

16 E. Romer 1916, loc. cit.
17 S. Staszic, op. cit., s. 10.
18 D. F. Sotzmann, Polen nach dem Frieden von Wien 1809 den 14 Oct. begrénzt, Niirnberg 1810.

19§, Staszic, Carta geologica totius Poloniae, Moldaviae, Transilvaniae et partis Hungariae, et Valachiae.
Inventa per Staszic anno 1806, Warszawa 1815.

20 E. Romer 1916, loc. cit.

21 Wszystkie ryciny zamieszczone w tek$cie pochodzg z pierwszego wydania Atlasu, egzemplarza przecho-
wywanego w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroctawiu (sygn. 680-I11.C).
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Ryc. 1. Strona tytutowa Geograficzno-statystycznego Atlasu Polski Eugeniusza Romera z 1916 roku

W opublikowanym pie¢ lat pozniej drugim wydaniu jezyk niemiecki ustgpit
miejsca thumaczeniom na angielski.

Dobor tematéw zostal podyktowany koniecznoscig i chgcia jak najwier-
niejszego odzwierciedlenia istniejgcego stanu zagadnien i zjawisk szczegdlnie
istotnych dla ,,sprawy polskiej”?2. Materialow do opracowania atlasu dostar-
czyty biblioteki Centralnej Komisji Statystycznej, niemal wszystkich mini-
sterstw Austro-Wegier i Niemiec, Izby Handlowej i Przemystowej, bibliotek
wiedenskich i krakowskich oraz prywatne zbiory profesora F. Bujaka, history-
ka dziejow gospodarczych i spotecznych Polski. Daleko idaca byla tez pomoc
stowarzyszen kulturalnych i gospodarczych, ktore umozliwity Zzrédtowe przed-
stawienie zagadnien z zakresu o$wiaty i spotdzielczosci kredytowej. Szcze-
golnie nieocenione bylo wsparcie F. Stefczyka, ktoremu cata inicjatywa prac
nad Atlasem zawdzigczata swoje sfinansowanie”. E. Romer wykorzystywat
oficjalne dane statystyczne, aby unikna¢ posadzen o tendencyjnos¢ polityczna,

22 S. Gurba, J. Moscibroda, op. cit., s. 82.
23 E. Romer 1916, loc. cit.
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zaznaczajac, ze caly materiat kartograficzny oparto o pierwsze opracowanie
zrodlowych materialow statystycznych obejmujace caloksztatt ziem polskich,
sporzadzone dla celéw polskich?. Swiadomie wybierat tez wskazniki wyrazo-
ne w warto$ciach wzglednych, a unikat wartosci bezwzglednych, ulegajacych
szybkiej dezaktualizacji®.

Uzyte dane statystyczne odnoszg si¢ z reguty do powiatow. Zakresy po-
szczegolnych warto$ci zobrazowano za pomocag skali barw lub zestawu szrafur,
czytelnych i wlasciwie dobranych dla danego zjawiska. Aby w pelni zaprezen-
towaé wybrane zagadnienia i ukazac je mozliwie kompletnie, stosowano takze
2-3 wskazniki na jednej mapie, przedstawiajac je np. w postaci kartogramow
ztozonych. Dobor odpowiednich srodkéw graficznych gwarantowal czytelnosé
opracowanych map. Nowatorstwo metodyczne, wyrazajace si¢ w wykorzysta-
niu izolinii do prezentacji zjawisk ,,nieciggtych” (tj. ludnosciowych, spoteczno-
-gospodarczych), stanowi niewatpliwie jedng z glownych cech atlasu. Jest to
widoczne tym bardziej, ze mapy opracowane metodg izarytmiczng przewazajg

— jest ich 34 z ogdlnej liczby 65, z tego 30 poswiecono tematom spoteczno-
-gospodarczym (12 map ludnos$ciowych, 18 map przedstawiajacych wlasnosc¢
i uzytkowanie ziemi, strukture zasiewow, hodowle bydta, uprzemystowienie
i stan oszczednosci ludowej). Jak zauwaza L. Barwinska, E. Romer byt pionie-
rem wprowadzenia izarytmicznych map gospodarczych do atlaséw, a postu-
zenie si¢ ta metoda nie bylo wynikiem jego teoretycznych rozwazan nad sama
metodg jako taka, ale nastgpstwem poszukiwan najbardziej stosownego przed-
stawienia na mapie konkretnych zjawisk i zagadnien?. Niewatpliwie udato mu
si¢ osiggnac jednolitos¢ i spojnos¢ metodyczng, wyrazajaca si¢ w konsekwent-
nym uzywaniu wybranych metod: izarytmicznej (gtéwnie wtedy, gdy zjawisko
wystepuje na duzym obszarze, a posiadane dane dotycza matych jednostek po-
wierzchni) oraz kartogramow (gdy mapa przedstawia niewielki obszar lub dane
odnoszg si¢ do duzych jednostek) — stosowanych czgsto w postaci kartogramow
ztozonych. Kilka map z Atlasu opracowano metoda kartodiagramu oraz przy
uzyciu sygnatur i zasiegow.

Przygladajac si¢ kolejnym tablicom atlasu wyraznie widzimy cechy karto-
grafii romerowskiej, tak charakterystyczne dla jego tworczosci kartograficzne;.
Na mapie hipsometrycznej (fizycznej) zastosowal izohipsy, barwigc przestrzenie
miedzy nimi i wydzielajac ,,warstwy wysokos$ciowe” wedtug skali barw Peuc-
kera®’, a na mapie klimatycznej zastosowat konsekwentnie izotermy. Ciekawe,
ze analizujac w teks$cie wylaniajacy si¢ z tej mapy obraz oceaniczno-kontynen-
talnego klimatu przejsciowego autor stwierdza istnienie miedzy Wroctawiem,

24 E. Romer, Polemika. W sprawie naukowych podstaw Atlasu Polski i kompetencji jego oceny, ,,Kwartalnik
Historyczny”, t. 31, 1917, z. 4, s. 570-573.

25 S. Gurba, J. Moscibroda, op. cit., s. 83.
26 L. Barwinska, op. cit., s. 100.
27 E. Romer 1916, Tablica I.
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Ryc. 2. Geograficzno-statystyczny Atlas Polski Eugeniusza Romera (1916), Tablica V: Historya

Ryga i Kijowem ,,jednolitego klimatu polskiego™?, co jest dos¢ odwazng teza,
jak na geografa specjalizujagcego si¢ w klimatologii. A wtasnie ze wzgledu na
klimat daje si¢ dostrzec duze zréznicowanie fizjonomii florystycznej zmienia-
jacej sie od Battyku ku Morzu Czarnemu, co wyraza si¢ szczegolnie w silnie
przeobrazajacym si¢ charakterze formacji lesnych przedstawionych na mapie
przez W. Szafera®.

Nieoceniong wprost wartosciag w atlasie jest mapa W. Semkowicza, ktory
przedstawit Polske w jej historycznych granicach, przypominajac jej ksztatt
sprzed rozbior6w wraz ze zmianami terytorialnymi z lat 1807—1815 oraz liniami
uwidaczniajacymi najdalszy zasieg rozwoju panstwa polskiego we wszystkich
kierunkach, zamykajac pokazny obszar Europy miedzy $rodkowa Laba a dol-
nym Dnieprem na obszarze znacznie przekraczajacym milion kilometrow kwa-
dratowych®® (ryc. 2). Nie sg to jednak w zaden sposéb linie zasiggu polskich

28 Ibidem, Tablica III.
29 Ibidem, Tablica IV.
30 Ibidem, Tablica V.
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Ryc. 3. Geograficzno-statystyczny Atlas Polski Eugeniusza Romera (1916), Tablica IX: Polacy

pretensji terytorialnych, a wylacznie punkt odniesienia do przesztosci. Podobnie
zresztg ma si¢ zasigg administracyjny prowincji ziem polskich w ramach panstw
zaborczych na mapie zredagowanej przez samego E. Romera®'. Mapa ta bow-
iem obejmuje nie tylko obszary zaborow, ale takze prowincje¢ wschodniopruska
i dwie rejencje $laskie: opolska i wroctawska. Tu takze nie chodzi bowiem
o zasieg ewentualnych postulatéw terytorialnych, lecz o uchwycenie przestrzeni,
ktorej w ogdle moglo dotyczy¢ pojecie Polski i dla ktorej autorzy atlasu zbadali
rozmaite dane statystyczne, zeby przedstawi¢ porownawczo ich réoznorodnosc
i wykazac ich wicksze i mniejsze zwigzki z polskoscig.

Najbardziej obrazowo zwiazki te wyszty przy danych demograficznych (ta-
blice VII-XIII), na ktérych na podstawie statystyk panstw zaborczych z pier-
wszej dekady XX w. przedstawiono gesto$¢ zaludnienia, dynamike przyrostu
naturalnego oraz rozmieszczenia ludnosci polskiej i niepolskiej na analizowanym
obszarze. W opisie do map obaj autorzy, tj. i E. Romer i K. Nitsch, wyjasniaja
wprawdzie zawitoSci w interpretaciji zaborczych statystyk, ktore na pewno nie

31 Ibidem, Tablica V1.
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Rfimisch-Hathelische.

Ryc. 4. Geograficzno-statystyczny Atlas Polski Eugeniusza Romera (1916), Tablica X: Rzymsko-Katolicy

byly propolskie oraz dajg do zrozumienia, ze jezyk danej ludnosci nie zawsze
wiazat si¢ z konkretnym poczuciem narodowym (np. u Slazakéw, Mazuréw czy
Kresowiakow), ale obraz na mapie pozostat® (ryc. 3).

Podobnie przedstawiono obraz stosunkéw wyznaniowych®. Tu zwraca
uwage nie tylko procentowy spadek katolikow z zachodu na wschod, ale takze
linia graniczna obszaru zamieszkiwania ludnosci zydowskiej, ktora z nieliczny-
mi wyjatkami pokrywa si¢ z migdzyzaborowg granicg prusko-rosyjskg i pru-
sko-austriacka (ryc. 4). Ciekawa analiz¢ ruchu ludnos$ci polskiej i zydowskiej
daje natomiast E. Romer na czterech mapach Tablicy XI, gdzie wyraznie widac
zmiany proporcji posiadania narodowego na przetomie XIX i XX w. we wszyst-
kich prowincjach ziem polskich panstw zaborczych. Znamienne, Ze autor nie
ograniczyt si¢ wyltacznie do spisow ludnos$ciowych, ale wziat pod uwage takze
inne statystyki, jak wzrost procentowy polskich uczniéw w pruskiej szkole lu-
dowej, postepy Komisji Kolonizacyjnej w zaborze pruskim, zjawisko masowego

32 Ibidem, Tablica IX.
33 Ibidem, Tablica X.

153



Anna Osowska, Dariusz Przybytek

prozelityzmu katolickiego w guberni chetmskiej oraz polska wlasnos$¢ na kre-
sach litewsko-ruskich. Analiza tych czynnikéw daje wcale niespodziewany re-
zultat polskiego posiadania, ktory jest znacznie wigkszy niz wskazywatyby na
to oficjalne statystyki panstw zaborczych. Wystarczy zacytowa¢ wniosek E. Ro-
mera, ze ,,co najmniej 180 000 km? ziemi na Litwie i Rusi znajduje si¢ w pry-
watnym polskim posiadaniu, tj. wigcej zapewne niz (...) w Krolestwie Polski,
w zaborze austriackim i pruskim razem wzigta!”4,

Osobng tablicg poswigcono podzialom administracyjnym kosciota rzym-
sko-katolickiego, gdzie zobrazowano ggstos¢ i wielko$¢ parafii zarowno ze
wzgledu na ich obszar, jak i liczbe wyznawcow®. Zjawisko odzwierciedla
w zasadzie stan posiadania rzymsko-katolikow przedstawiony na Tablicy X,
tyle Ze tu interpolowano je w obrebie granic diecezji, a nie panstw. Ze wzgledu
na jako$¢ zrodtowych danych statystycznych na obszarze zaboru rosyjskiego
mapa ta daje bardziej wiarygodny obraz przynalezno$ci narodowej niz mapa
ludnosci polskiej, ktoéra powstata na podstawie oficjalnych, zafatszowanych
danych spisowych?®.

Na baczng uwage zastuguja dwie tablice ukazujace temat oswiaty i kultu-
ry, chociazby tylko w zakresie drukéw polskich. Dane dotyczace szkolnictwa
podstawowego pokazujg wrecz cywilizacyjng przepas¢ w dostepie do edukacii
powszechnej miedzy zaborami odgrodzonymi granicg rosyjska. Na ziemiach
polskich zaboréw pruskiego i austriackiego obowigzkowy dostep do szkoty
powszechnej miaty w zasadzie wszystkie dzieci ponizej dziesigtego roku zy-
cia, co skutkowato zerowym lub niskim analfabetyzmem. W zaborze rosyjskim
natomiast niska dostepnos¢ szkoty ludowej skutkowata katastrofalnym analfa-
betyzmem, czgsto przekraczajacym 75% ludnosci. Niemniej wigkszy odsetek
uczniow szkol ludowych konczyt tu szkoly $rednie, co jest jednoznacznym
dowodem na elitarno$¢ nauki w zaborze rosyjskim?’. Dla wlasciwego ukaza-
nia zjawiska 1 maksymalnego wykorzystania posiadanych danych E. Romer
na mapie Szkoly I zastosowat ciekawy zabieg metodyczny: na obszarze zaboru
rosyjskiego uzyt kartogramu, skonstruowanego na podstawie danych z duzych
powierzchniowo guberni, natomiast na obszarze zaboréw pruskiego i austriac-
kiego uzyl metody izarymicznej, interpolujgc wartosci z danych zrédtowych
odnoszacych si¢ do znacznie mniejszych jednostek administracyjnych (ryc. 5).
W zwiagzku z os$wiata potraktowano tez zmieniajace si¢ podczas catego okresu
zaborow ogniska drukarstwa, literatury i prasy polskiej. Na kolejnych czterech
mapach wyraznie wida¢ proces przesuwania si¢ centréw polskiej kultury z pot-
nocy na potudnie (z Wilna do Lwowa), tj. z coraz bardziej restrykcyjnego zaboru

34 Ibidem, Tablica XII, XIII i X VII.

35 Ibidem, Tablica XIV.

36 J. Moscibroda, M. Sirko, op. cit., s. 90.
37E. Romer 1916, Tablica XV.
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Ryc. 5. Geograficzno-statystyczny Atlas Polski Eugeniusza Romera (1916), Tablica XV: Oswiata A

rosyjskiego, do liberalnie zreformowanego i w koncu repolonizowanego zabo-
ru austriackiego, przy oczywiscie niezmiennie dominujacej pozycji Warszawy
i zaskakujacym przewodzeniu w dziedzinie prenumeraty prasy polskiej zaboru
pruskiego, podlegajacego przeciez brutalnej germanizacji®®.

Osobng 1 ostatnig kategori¢ tematyczng w atlasie stanowi gospodarka.
Poczawszy od rolnictwa poprzez przemyst, finanse i komunikacje, przedstawione
sa na mapach i obszernie scharakteryzowane w opisach podstawy ekonomiczne
ziem polskich. Autor tablicy XVII J. Rutkowski wnioskuje, ze ,,ziemie dawnej
Rzeczypospolitej stanowia pod wzgledem ustroju rolnego zwarte terytorium,
wyodrebniajace si¢ od krajow sasiednich, aodmienny rozwoj gospodarczy iréznice
w polityce rolnej w czasach porozbiorowych nie zdotaty przeistoczy¢ jednolitych
podstaw tego ustroju, bedacych rezultatem wspolnego rozwoju dziejowego™™.
Jego mapa przedstawiajaca rozprzestrzenienie wlasnosci ziemskiej na poczatku
XX w. zdaje si¢ jednak tej tezy nie potwierdzaé, gdyz rdznice w procentowym
udziatem wielkiej wlasno$ci migdzy dzielnicami centralnymi a kresowymi sg
olbrzymie. Wielkie gospodarstwa dominujg na tzw. ziemiach zabranych przez
Rosje¢ i w zaborze pruskim wobec rozdrobnienia Galicji 1 Krolestwa Polskiego.
Tablica X VIII daje nie tylko obraz proporcji ziemi rolnej w Polsce, ale rozwiewa
tez legendg o bogactwie lasoéw, ktore z wyjatkiem obszaré6w naddnieprzanskich
zostaty do XIX w. skutecznie wykarczowane.

Tablice XIX-XXVII ilustruja uprawe zbdz i ziemniakow oraz hodowle.
Nawet przy zastrzezeniu roznic metodologicznych i niekompletnosci statystyk
wszystkich panstw zaborczych, roéznica w kulturze rolnej i jej wydajnosci

38 [bidem, Tablica X V1.
39 Ibidem, Tablica X VII.
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miedzy dzielnicg pruska a pozostatymi az bije w oczy, szczegolnie w dziedzinie
produkeji zboz chlebowych oraz hodowli trzody i bydta*.

Jedna tablicg po$wiecono na opracowanie bogactw kopalnych ziem pols-
kich autorstwa S. Weignera. Mapa przedstawia poktady geologiczne odkrytych
surowcow i ich faktyczne wydobycie. Poboczny karton obrazuje ,,Slasko-Polski
Okreg Przemystowy”, zwany tez w tekScie objasniajacym $lasko-krakowskim
zaglebiem weglowym, roztozony nierownomiernie na czg$¢ pruska, $lasko-
morawska, galicyjska i Krolestwo Polskie. Osobny diagram ilustruje realne
wydobycie poszczegolnych surowcoéw i zdecydowang przewage pruskiego Gor-
nego Slaska we wszystkich statystykach gorniczych. Warto zauwazy¢, ze na
poczatku XX w. ziemie polskie byly nie tylko swiatowym liderem wydobycia
wegla kamiennego, ale i ropy naftowej w Karpatach. Powazna pozycje wydoby-
cia i produkcji stanowity tez rudy zelaza, cynku i otowiu oraz soli kamiennej*.

Na nastgpnych dwoch tablicach widaé, ze rozmieszczenie surowcow tyl-
ko czegsciowo wptynelo na rozwoj przemyshu i co za tym idzie na strukture
zatrudnienia ludno$ci®?’. Te bowiem bardziej niz geograficzne roztozenie bo-
gactw naturalnych zalezne byty od przynaleznosci politycznej danego teryto-
rium. I chociaz nie dziwi koncentracja przemystu i ludnosci w nim zatrudnio-
nej w zachodniej czgsci przedstawionego obszaru, to zréznicowanie migdzy
regionami jest niezwykle duze — zwlaszcza industrializacja trzech okrggow:
warszawskiego, todzkiego i $laskiego. W opisie zjawiska sam E. Romer jed-
nak przyznaje, ze w poszczeg6lnych zaborach ,,statystyka przemystu jest wy-
konana wedtug tak niejednolitych zasad, ze nie da si¢ zadng miarg uzy¢ do
kartograficznego opracowania” i w rezultacie ,,obie mapy ilustrujace stosunki
przemystu w Polsce sa hipotezg™”.

Bardziej uchwytng liczbowo, cho¢ nie mniej jaskrawo w réznicach miedzy
zaborami, jawi si¢ temat oszczednosci Polakow w kasach spotdzielczych. Romer
przedstawia zjawisko na mapie, a w tekscie opisuje doktadnie jego histori¢ od
czasow S. Staszica, ktory byt pionierem funduszu bankowego przy Towarzys-
twie Rolniczym w Hrubieszowie, az po niewiarygodny boom kas typu Raif-
feisena w Prusach i Austrii w pierwszej dekadzie XX wieku. Tu ewidentnie
na czolo w kulturze oszczedzania wybijaja si¢ Wielkopolska, Warmia i Slask,
przyémiewajac nawet tak dumne i zastuzone, m.in. dla sfinansowania opisy-
wanego atlasu, galicyjskie spotki oszczedno$ci. Drastycznie biednie wygladaja
przy tym ogromne obszary zaboru rosyjskiego, w wigkszosci w ogole poz-
bawione polskiej spotdzielczosci kredytowej*.

40 Tbidem, Tablica XXIV-XXVI.
41 Ibidem, Tablica XX VIIIL.

42 Ibidem, Tablice XXIX-XXX.
43 Ibidem.

44 Tbidem, Tablica XXXI.
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Na koniec pozostawia E. Romer temat budzacy duze emocje do dzis, tj.
niespojnosci komunikacyjnej kraju migdzy dawnymi zaborami. Przy wzorco-
wo gestej pruskiej infrastrukturze kolejowej na zachodzie i $redniej austriackiej
na potudniu, rosyjska cze§¢ ziem polskich to prawie biala plama, zwlaszcza
w niemal pozbawionych potaczen kolejowych guberniach kaliskiej i ptockiej,
graniczacych przeciez z zaborem niemieckim. Wyglada to tak, jakby rosyjski
zaborca specjalnie chcial odgrodzi¢ Krolestwo Polskie od Europy. Niestety
tej cywilizacyjnej dziury nie dato si¢ skutecznie zakopaé¢ nawet niepodleglej
Polsce do dzis.

Publikujac Geograficzno-statystyczny atlas Polski E. Romer opracowat ma-
terial do wykorzystania zarowno przez sojusznikow (m.in. delegacje amerykan-
ska, francuskg 1 brytyjska), jak i przez Biuro Geograficzne przy delegacji pol-
skiej na konferencji paryskiej dla poparcia polskich zadan terytorialnych. Dzigki
temu dzieto to odegralo ogromng role¢ w uksztaltowaniu granic odrodzonej
Rzeczypospolitej. W roku 1921 opracowany przez zespot E. Romera w Paryzu
materiat zostal w zmienionej redakcji opublikowany takze w postaci Polskiego
atlasu kongresowego, ktory przedstawit dodatkowo obraz stosunkéw narodo-
wosciowych na Slasku Gornym i na obszarze bylego ksiestwa cieszynskiego
oraz zawierat kilka map historycznych dotyczacych catego terytorium Polski
w granicach przedrozbiorowych oraz tych ustalonych w wyniku wojny 1 zatwier-
dzonych traktatem wersalskim. Chociaz ustanowiony wowczas tad terytorialny
nie przetrwat nawet jednego pokolenia, to miat ogromne znaczenie jako punkt
wyj$cia dla zmian w Europie, w ktorej dzi$ zyjemy. Warto zatem pamigtac jak
skuteczng metoda, a nawet bronig w argumentacji na rzecz polskiego interesu
narodowego w procesie przekonania $wiata o istnieniu Polski nie tylko na mapie
byla kartografia tematyczna.
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Summary: The Geographical and statistical atlas of Poland, printed in Vienna
in 1916, was elaborated due to remind the world about Poland and the Polish is-
sue. At that time Poland had been partitioned for over 120 years and it was very
important to provide comprehensive information about historical Polish territory
and its inhabitants before the end of the ongoing war. It was a siginficant decision
because the atlas appeared to be crucial to establishing borders of the Second
Polish Republic at the Paris Peace Conference. In 2016 the hundredth anniver-
sary of first edition of atlas is a great occasion for a historical and methodical
brief outline.

The atlas was the fundamental work of Eugeniusz Romer, a distinguished
geographer, cartographer and geo-politician. All of the 65 maps and 5 diagrams
were elaborated by himself and his collaborators: W. Semkowicz, J. Nowak,
W. Szafer, S. Weigner, J. Rutkowski, K. Nitsch, B. Chodkiewicz. It includes maps
showing physiograpy, administrative division, history of the Polish territory,
population, nationality, religion, agriculture, industry and transport, developed
on the basis of official data source. It is noteworthy that Romer introduced the
isarithmic method on a large scale to present both population and socio-econom-
ic phenomena.

As an all-embracing work, Atlas played a major role in drawing the bound-
aries of the reborn Poland in post-war Europe. This also shows that thematic
cartography has been an essential instrument in argumentation for the national
interest of Poland.

Keywords: Geographical and statistical atlas of Poland, Romer’s cartography,
socio-economic atlases, thematic cartography, socio-political function of maps
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